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Lendvai és a propagandistak

Debreczeni Jozsef
kozird

»A partallam szolgalatara”; ,Itt a vége: le-
buktatjuk Orban legnagyobb kritikusat”;
wDokumentumok Paul Lendvai kettss éle-
tér6l”; | Exkluziv dokumentumok Paul
Lendvai kettds életérsl”; ,,Onkéntes infor-
matorként jelentett 1985-ben Paul Lend-
vai a diktatira kiiliigyminisztériumanak”;
»Szinte szimbidzisban élt a Kadar-rend-
szer hivatalossagaival”.

Ezek a f6-, al- és belcimek a Heti Valasz
Paul Lendvai cimlapfotdjaval az utcara (és
a hirdetSoszlopokra) keriilt oldalairél va-
l6k. ,Magyarazkodik a leleplezett Lend-
vai”; ,,A bécsi spion” - igy a Magyar Nem-
zet. A Magyar Hirlap, a Demokrata, a Hir
TV, az Echo Tévé, az InfoRAdid, a Lanc-
hid és a tébbi szlogenjeit nem is idézem:
a fideszes médiagépezet rikattant a Heti
Vilasz ,szenzdcios leleplezésére”. Az mi
vasarnap esti miisoraba behivtak Borokai
Gébor f6szerkeszt6t, aki a nemrég odatett
miisorvezetovel kvaterkiazva elmondta,
mind ,torténészmunka” elzte meg a le-
leplezést, majd koltdileg megkérdezte: mi-
féle etikai fedezete van annak a kritikanak,
amit a tegnapi diktatdra kiszolgéaloja fejt ki
a mai kormanyzatrol?

Miel6tt valaszolnank, vegyiik szemiigy-
re Ablonczy Baldzs ,torténészi munkdja-
nak” eredményeit, amikre a vad épiil. A
szerzo 6t dokumentumot kozdl. Az elso a
magyar kiiliigy 1981-es budapesti keltezé-
sii, alairas nélkiili feljegyzése Lendvairol.
A lap - a kollaboralas tényét sugallva - ezt
igy vezeti be: ,Lendvai betartotta a »jaték-
szabalyokat« a forradalom 25. évforduloja-
rol készitett filmje kapcsan. »Elére infor-
malt« példaul a film tartalmaraél”.

A dokumentum kontextusidban ez igy
all: ,Egyik legutolsé... villalkozasa az el-
lenforradalom 25. évfordul6jira Osszedl-
litott, részben hazankban forgatott doku-
mentumfilm volt. E megszokott nyugati
megkdozelitést tiikrozd film forgatdsa so-
ran Lendvai a »jatékszabalyokat« betar-
totta: elére informdlt a film tartalmarél
(pl. interju Kirily Bélaval), a szamdra biz-
tositott interjialanyok (Hegediis, Lakos)
mondanivaléjat dltaliban hiien adta visz-
sza, kommentarjaban szélsOséges megilla-
pitisokat nem tett”. (kiemelés: D. J.)

Az utébbi mondat egyértelmiivé teszi,
hogy Lendvai filmje (a feljegyzést készit6
magyar kiiliigyes szohaszndlataval ellen-
tétben) forradalomként mutatta be ’56-ot.
Kideriil tovabba, hogy a ,jatékszabalyok”
betartdsa nem a magyar hatosagokkal vald
Osszjatékra utal, hanem arra, hogy a pesti
forgatds és a hazai interjlialanyok szerep-
lésének engedélyezése elGtt nyilvan meg-
kérdezték a bécsi tévéseket, mirdl is akar-
nak filmet csindlni, 6k pedig megmondtak.
Megmondtak példaul, hogy lesz egy inter-
ju Kiraly Bélaval - és lett. Hol itt a problé-
ma? Akad valaki (a Heti Vdlasz szerzdjén
kiviil), aki szerint azt kellett volna felelni a
komcsiknak, hogy ,,nem mondjuk meg, en-
gedjenek forgatni, aztdn majd meglatjak”?

Ablonczy torté-
nész, Borokai és
Gulyas foszer-
keszt6k s a t6bbi
fideszes propa-
gandista szégyell-
hetik magukat!
Aljas dolgot mii-
veltek egy nagy-
szerii ujsagiroval,
akivel 6ket amuigy
egy napon se le-
hetne emliteni.

Kideriil az is, hogy a hazai szerepldk (pl.
Heged{is Andris) mondando6jat nem hami-
sitottdk meg. Kérdezem: meg kellett volna?
Végiil megtudtuk, hogy Lendvai kommen-
tarjai nem voltak szélsGségesek. Ez sem
meglepd: nevezett mindig pontos, korrekt,
mértéktarté és mértékadd djsagird volt.
(Ma is az, mikor az Orban-rezsimet autok-
ratikus uralomként irja le!) Hol itt a prob-
léma? (A zédrdjelben!) A dokumentum igy
ir Lendvairdl: ,,Allasfoglaldsaiban tovabb-
ra is a szocialdemokrata t6ltésii antikom-
munizmus és szovjetellenesség érzadik,
de ebben a magyar szocializmus mindig is
kiilonalloan, specifikusan pozitivabban je-
lentkezik.” Ez is stimmel, nemde? Ha igen,
akkor az elsé dokumentumrdél megéllapit-
hatjuk, hogy az égviligon semmi kompro-
mittalét nem tartalmaz: valamireval6 tor-
ténész nem prezentalhatja azt ,leleplezs”
forrasként.

A 2-es, a 3-as és a 4-es szamu dokumen-
tum ugyanarra az eseményre vonatkozik:
a ,harom leleplezés” maximum egy lehet
tehat. Ez az iigy bonyolultabb az el6zo6-
nél. A 2. szamu irat a bécsi magyar kévet-
ségen késziilt, s arrél tudésit, hogy Lend-
vai bizalmasan atadta nekik egy Buda-
pesten szervez0dé ellenzéki konferencia
programjat. Utébbi az 1985 oktoberében
rendezett hivatalos Eurdpai Kulturalis
Férum ellenrendezvénye volt, ahol is-
mert nyugati személyiségek mellett Kon-
rad Gyorgy is el6adast késziilt tartani. A
3. szamu dokumentum az osztrak tévénél
dolgozé Lendvai és egy magyar kovetsé-
gi tanacsos megbeszélésérdl szamol be,
amelyen az el6bbi kifejtette a két rendez-
vényhez vald viszonyat. E szerint Lendvai
a kelet-nyugati parbeszédet elGsegiteni (s
a kadari nyilvdnossagot tovabb lazitani!)
hivatott, régoéta tervezett hivatalos férum-
ra késziilt, és aggodott, hogy arrdl elterel-
heti a figyelmet a masik rendezvény ko-
riili botrany. Az osztrak kozszolgalati te-
levizié munkatarsaként, vezetd kormany-
korok bizalmasaként 6 az osztrék kiilpo-
litika részese és alakit6ja volt: ez a hivata-
los Magyarorsziggal valo joszomszédi vi-
szony erdsitését, ezen keresztill a rend-
szer fellazitasat szorgalmazta. Aki isme-
ri a nyolcvanas évek torténéseit, az tudja,
hogy ez a (nemcsak osztrik, hanem nyu-
gati) politika eredményes volt. Lendvai és
a magyar kovetség 1985-0s kapcsolata e
koordinatiak kozott értelmezendd. Egyes
mozzanatok természetesen vitathatok (a
program dtadasa, ahogy a cseh ellenzék-
nek keresztbe tett), de minden olyan ér-
telmezés, ami neki ,informatori” és ha-
sonlé szerepeket tulajdonit, hamis és ma-
nipulativ.

Valamire valo torténész - és a tisztessé-
ges Ujsagiré - mindenképp folteszi a kér-
dést: adhatott-e Lendvai érdemi 0j infor-
maciét a magyar kiiliigynek az alterna-
tiv program dtadasaval? Vagy csak olyan
gesztust tett, amivel nem dartott ugyan az
ellenzéknek, 4m partnereit lekdtelezhet-
te, egyfittmiikddési készségiiket ndvelhet-
te. (Ilyen Gsszefiiggésben is értelmezendd,
hogy az informéacidé bizalmas voltit han-

goztatta.) Nos, a szoban forgd kétnapos el-
lenzéki rendezvényt egy frekventilt buda-
pesti szallodaba, tucatnyi kozismert sze-
meélyiség (Susan Sontag, Danilo Kis, Timo-
thy Garton-Ash, Francois Bondy, Ed Doc-
torow és masok) részvételével, egy nem-
zetkozi szervezet, az International Helsin-
ki Federation for Human Rights rendezé-
sében (az atadott program az & fejléces pa-
pirjukon olvashat6), tobbek kozt az ARD
német televizié forgatdcsoportja jelenlé-
tében tervezték megrendezni. Elképzelhe-
t6, hogy a magyar szervek minderrdl sem-
mit se tudtak, s tiz nappal a rendezvény
elott Lendvai szolgaltatta nekik az elsé in-
formaciot? Ugyan mar!

Hogy 6 inkdbb manipulédlta a magyar
kdvetség munkatdrsait, az mas részletek-

Marabu rajza

bél is kideriil. A feljegyzés szerint harom
lehetséges verziot vazolt az ellenzéki ren-
dezvény kapcesan: 1., bar kizartnak tartja, a
magyar kormany megengedi az ellenren-
dezvényt”; 2. ,betiltjik... és ez esetben tai-
madasi feliiletet adunk”; 3. ,kozbelépnek,
foloszlatjak, és kész a szenzacio”. Lend-
vai szerint: ,az osztrdk kormany a ma-
gyar-osztrak kapcsolatok dpolasara torek-
szik... ezért érdeke, hogy ne sziilessen ne-
gativ szenzaci6”. Vagyis: ne tiltsdk be, ne
lépjenek kozbe, ne oszlassdk fol, ne adja-
nak tdmadasi feliiletet, ne legyen botrany!
Nem mond ennek ellent, hogy ugyanak-
kor ,kizartnak tartotta” az engedélyezést:
a magyar szervek igy késztetést érezhet-
tek, hogy megmutassak: jobbak 6k, mint az
osztrakok hiszik!

Valamirevald térténész és ujsagiro -
tal azon, hogy erds forraskritikdval olvas-
sa a magyar hatdsagok altal irt papirokat!
- utinanézett volna, mi lett végiil '85-ben
az alternativ férum sorsa. Ablonczy he-
lyett megteszem én - csak egy kattintas a
www.artpool.hu kronolégiajara: ,1985. ok-

tober 15.: Budapesten kdzel 850 delegatus
részvételével megnyilik az Eurdpai Kultu-
ralis Forum. Ezzel parhuzamosan a Nem-
zetkdzi Helsinki Emberi Jogi Szdvetség és
a hazai ellenzék szervezésében ellenforu-
mot tartanak oktober 15-17. kozott.”

Talalt - siillyedt. (Marmint a Heti Va-
lasz ,torténésze”.)

Azért nézzitk meg az 6t6dik dokumen-
tumot is. E szerint Lendvai taldlkozot kért
a kdvetség munkatarsatol, mert kollégajat,
aki filmezni ment Magyarorszagra, vissza-
toloncoltdk a hatarrol, a bécsi magyar ko-
vet igérete ellenére. Az indok: kapcsolat a
hazai ellenzékkel. Lendvai elmondta: be-
szélt vele, megkérte, dontse el, mit akar:
filmet forgatni vagy futdrkodni. Természe-
tesen filmet akarnak, sét: ,Az osztrak tele-

vizio az évfordulé kapcsan olyan modszert
vialaszt, amely szamunkra is elfogadhatd” -
igy a kdvetségi ember. Kérdezem: mi mast
kellett volna Lendvainak mondani? Hogy
az osztrak tévének fontosabb a magyar el-
lenzékkel vald kapcsolat, mint a miisorkeé-
szités? Hogy olyan filmet akar, ami elfo-
gadhatatlan a hivatalos Magyarorszagnak,
de azért koveteli a beutazasi lehetGséget a
kolléga szamara?

Ablonczy torténész, Bordkai és Gulyds
fGszerkesztGk s a tobbi fideszes propagan-
dista szégyellhetik magukat! Aljas dolgot
miiveltek egy nagyszerd ujsagirdval, aki-
vel ket amigy egy napon se lehetne emli-
teni. A diktatura kiszolgalojaként allitottak
be 6t - éppen 6k, akik nemcsak szakmailag,
de erkolcsileg se érhetnek fol hozza. Hisz
pontosan azt teszik, amivel vadaskod-
nak: egy minden alkotmanyos ellensilyt
és mordlis korlatot félresépré egyedural-
mat szolgdlnak. A maguk pitianer modjan,
a maguk hitvany eszkozeivel.

Raadasul ostoban, hisz a jelek szerint
még hésnek is képzelik magukat.

OLVASOI LEVELEK

Nyilatkozat

Mi, magyar kozgazdaszok, akik részt vet-
tiink az elmalt évtizedek eredményes re-
formjainak kidolgozasdban és megvalo-
sitasdban, és elkitelezettek vagyunk Ma-
gyarorszag gazdasagi felemelkedése és
eurdpai integracidja mellett,

megddbbenéssel litva a jelenlegi kor-
manynak az elemi gazdasagi ésszerliséget
sutba dob6, a Kéztirsasig alkotményit és
az Eurépai Unidé normdit semmibe vevd
akcidit a nyugdijrendszer szétverésére, az
adorendszer felforgatasara és a sziikséges
reformok tovabbi elodazasara,

tekintettel arra is, hogy a kormany
ugyanugy, ahogy a magannyugdijakkal
kapcsolatos szandékait a valasztasok elott
titkolta, most is titkolja, hogy ha sikeriilne
felszamolni a magannyugdijrendszert, mit
tervez az allami nyugdijakkal, potolja-e és
hogyan a kiilonaddkat, ha azok meghirde-
tett alkalmazasi ideje lejar,

minthogy a kormany politikaja a gaz-
dasagi egyensuly tjabb megbomlasaval,
Magyarorszag tartos leszakadasaval fe-
nyeget, és veszélybe sodorja magyarok
millidinak idGskori megélhetését,

A Foérum oldalon megjelend vélemények nem feltétlendil tiikrd-
7ik a szerkesztOség dlldspontjat. A szerkesztoség fenntartja ma-
gdnak a jogot, hogy a meg nem rendelt kéziratokat roviditve és
szerkesztve kozdlje a lap nyomtatott vagy online valtozatdban,

Ellenzéki rendez-
vény volt, mely-
nek ellehetetleni-
téséért a diktata-
ra hatésagai min-
dent megtettek,
¢s ebben segitette
oket minden
informacio, ame-
lyet a rendezvény
elokészitésérdl
kaptak.

(Egy nyilvdnos
beszélgetés)

1. arra batoritjuk a magannyugdijpénz-
tarak tagjait: tartsanak ki a maganpénzta-
rak mellett, ragaszkodjanak a sok-sok év
alatt képzett megtakaritasukhoz, éregkori
megélhetésiik biztos alapjahoz;

2. timogatunk minden, hazai és eurd-
pai jogorvoslati lépést a nyugdijpénztari
tagok és a kiilonadokkal stjtott személyek
és vallalkozasok érdekeinek védelmében;

3. felhivjuk az eurdpai politikai és gaz-
dasagi kozvéleményt, az Eurdpai Unio fe-
lelds tisztségviseldit, hogy vessék latba
befolydsukat a jelenlegi magyar kormany
kalandor 1épéseivel szemben, amelyek el-
lentétesek azokkal a kozdsségi normak-
kal, amelyek kivetésére Magyarorszag a
csatlakozaskor kotelezettséget vallalt.
Bauer Tamads, Békesi Laszlo, Bokros Lajos,
Csillag Istvan, Mihalyi Péter, Petschnig Maria
Zita, Simonovits Andras, S00s Karoly Attila

Egy nyilvanos
beszélgetés

A Heti Valaszban idézett dokumentumok
szerint Lendvai Pal bizalmas informacio-
kat szolgaltatott a Kadar-diktatira Kiiliigy-
minisztériuménak az 198s-6s kulturélis el-
lenféorum szervezésérdl. Lendvai a Nép-
szabadsagban reagalt erre a vddra (Paul
Lendvai visszautasitja a vddakat, 2010. no-
vember 19.). Nem azzal, hogy tagadta vol-
na a hetilap allitdsat, miszerint 6 a magyar
hivatalos szerveket a tervezett rendez-

vényrol elore és Onszantabol tajékoztatta,
hanem azzal, hogy a rendezvényrdl azt al-
litotta: nem ,ellenzéki esics volt, hanem
tekintélyes nemzetkozi részvétellel meg-
tartott nyilvanos beszélgetés, amelyrdl a
vilagsajto is tudositott”. Ez olyan ténysze-
rii allitas, amely épp a lényeget fedi el, azt,
hogy az ellenférum, ha nem is ,,cstcs”, de
ellenzéki rendezvény volt, melynek elle-
hetetlenitéséért a diktatiira hatdsagai min-
dent megtettek, és ebben segitette ket
minden informdcio, amit a rendezvény
el6készitésérdl kaptak. Mar honapokkal
koribban igyekeztek mindent megtud-

ni az el6késziiletekrdl, amelyeket az ittho-
ni szervezok (,,Kormos”, ,Molnar”, ,Sze-
ges”, ,,Elvakult”, ,,Pérge” és ,,Csokas” feds-
nevii célszemélyek, azaz Bencze Gyodrgy,
Kis Janos, Készeg Ferenc, Hamburger Mi-
haly, Haraszti Miklos és Csoo6ri Sandor)
igyekeztek éppugy elkonspiralni, mint a
Nemzetkozi Helsinki Szovetség vezetoi,
akik a vonatkozé iratokat bizalmasnak mi-
nositették. A magyar hatosagok ellenséges
fellépése — tobbek kozott az eldre lefog-
lalt konferenciaterem kibérlésének vagy az
»ellenférum” lengyel meghivottjai beuta-
zasanak megakaddlyozasa - miatt tiltako-
z0 kiilfoldi szervezdket, Gerald Naglert és
Jeri Labert Horn Gyula kiiliigyminiszter-
helyettes, a Kulturalis Férum szervezését
dsszefogd operativ bizottsag vezetdje arrél
tajékoztatta, hogy ,az Ondk beadvanyiban
jelzett rendezvény ... megzavarhatja a f6-
rum munkaijat és légkdrét. A Kulturalis Fo-
rumon 35 orszag kormanykiildottségei, az

eurdpai kultura reprezentansai vesznek
részt, akik szabadon kifejthetik a vélemé-
nyiiket. [A béketabor kiildottségei kdzosen
elfogadott taktika alapjan tigyrendi és na-
pirendi triikkdkkel jo elére megakadalyoz-
tak, hogy a kényes kérdésekrdl, mint pl. a
cenzura, szabad vita folyjék. - M. A.] En-
nek fényében érthetetlen a jelzett rendez-
vény kezdeményezése. Mindezek alapjan
az illetékes magyar hatésagok nem jarul-
nak hozz4 a tervezett rendezvény megtar-
tasdhoz.” Ennek a dontésnek ugy sikeriilt
érvényt szerezni, hogy Budapest szallo-
dait és éttermeit varatlanul cs6térési hul-
lam arasztotta el. Sem a Duna Interconti-
nentalban, sem a Gellért Szalléban nem
lehetett kiilontermet bérelni siirgés kar-
bantartdsi munkak miatt. A BRFK Allam-
biztonsagi Szervének jelentése szerint ,a
szerv valamenyi szdlloda esetében meg-
el6zo és figyelemfelhivo intézkedéseket
tett, ennek ellenére varhato, hogy a szer-
vezOk a févaros erre alkalmas éttermei-
ben kisérelnek meg termet foglalni”. De a
szervek éberek voltak. Még egy sziiletés-
napi rendezvényt is betiltottak, amelyet a
Borostyan étteremben szeretett volna az-
nap megtartani a porul jart rokonsag. A
Lyilvanos beszélgetésre” igy elébb Edr-
si Istvan, majd Jeles Andras és Kis Ani-
ko lakasan keriilt sor. Ezt a magyar allam-
biztonsag mar valéban nem zavarta szét.
Nehogy megzavarjak a Kulturalis Forum
ymunkajat és légkorét”.

Mink Andras

torténész
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